KARAR NO: 2009/43      GENEL MÜDÜRLÜK MAKAMINA    ........Tapu ve Kadastro .. Bölge Müdürlüğünün 23/06/2008 tarih ve 2008/11 sayılı kararı ile onanan, .....Tapu Sicil Müdürlüğünün 21/04/2008 tarih ve 726 yevmiye sayılı ret kararına, ........ Belediye Başkanlığı vekili Av........ŞEN tarafından 22.07.2008 tarihli dilekçe ile itiraz edilmiştir.  İSTEM:  .........İli,........ İlçesi, .....Mahallesi,....... Mevkiinde bulunan 243 ada 11 parsel sayılı taşınmazın 113.100 m2'lik kısmının .........Asliye Hukuk  Mahkemesinin  30.11.2005 tarih ve 2004/15 Esas ve 2005/78 Karar sayılı ve 22.05.2006 tarihinde kesinleşmiş kararma istinaden .......Belediyesi Tüzel Kişiliği adına tapuya kayıt ve tescili talebinden ibarettir.  RED NEDENİ:  ......İli.,.........İlçesi,....Mahallesi,...Mevkiinde bulunan 243 ada 11 parsel sayılı taşınmazın 113.100 nı2'lik kısmının .......Asliye Hukuk Mahkemesinin 30.11.2005 tarih ve 2004/15 Esas ve 2005/78 Karar sayılı kararına istinaden ..........Belediyesi Tüzel Kişiliği adına tapuya kayıt ve tescilinin sağlanması talebi; söz konusu parselin, tescilli bulunmadığı; kadastro tespit tutanağının aslının ......Tapu Sicil Müdürlüğünde bulunmadığı;.....Kadastro Mahkemesinde 1998/67 Esas ile davalı olduğu ve davanın görülmesine devam edildiği için kadastro tutanak aslının gönderilmediği ve kararın kesinleşmesinin beklenmesi gerektiği gerekçeleriyle, ........Tapu Sicil Müdürlüğü tarafından ret edilmiştir.   YAPILAN İNCELEME VE HUKUKİ SEBEBLER:  ........ ili, ......ilçesi, .......Mahallesi ..... Mevkiinde bulunan 243 ada 11  parsel sayılı taşınmazın 113.100 m2Tik kısmının .........Belediyesi Tüzel Kişiliği adına tapuya kayıt ve tescilinin sağlanması talebinde bulunulmuştur.  ........Tapu Sicil Müdürlüğünce, ........ili, .......ilçesi, ........Mahallesi 243 ada 11 parsel sayılı taşınmaz mala ait kadastro tutanağının incelendiği ve inceleme  neticesinde; 243 ada 11 parselin 21.12.1988 tarihli Kadastro Tespit Tutanağı ile .....Belediyesi Tüzel Kişiliği adına tespitinin yapıldığı; 26.06.1989 tarihli 1.komisyon kararı ile T.C. Maliye Hazinesi adına tespitinin yapıldığı; 01.12.1989 tarihli 2.komisyon kararı ile 243 ada 11 parselin tespitinin iptal edilerek MER'A vasfı ile sınırlandırılmasını yapıldığı;2.komisyon kararının 3402 sayılı Kanunun 11.maddesi gereğince Kadastro Mahkemesine  dava açılmadığından 31.05.1990 tarihinde kesinleştiği, ....ili,.....ilçesi,..... Mahallesi ..... Mevkiinde bulunan 243 ada 11 parselin ......Kadastro  Mahkemesinin 1991/54 Esasında davalı olduğu; davanın yetkisizlik kararı ile ........Kadastro Mahkemesinin 1992/12 Esasını aldığı; 20.05.1997 tarihli oturumda ayırma kararı verilip 1997/30 numarasını aldığı ve 25.07.1997 tarihinde MER'A olarak tesciline karar verildiği; ancak Yargıtay'ın bu kararı bozması üzerine 1998/43 Esasını aldığı; 08.04.1999 tarihinde ise ..... Kadastro Mahkemesinin 1998/67 Esas sayılı dosyası ile birleştirildiği ve davanın 1998/67 Esasında derdest olduğu görülmüştür.  ........ Asliye Hukuk Mahkemesinin 2004/15 Esas ve 2005/78 Karar sayılı ve  22.05.2006 tarihli kesinleşen ilamın hüküm kısmında;  "1-Dava konusu ... İlçesi ........Mahallesi ........ Mevkiinde kain 243 ada 11 parsel sayılı taşınmazın teknik bilirkişi ....... Ünal'ın 27.06.2005 tarihli raporunda belirttiği ve aynı tarihli raporun ekinde krokide gösterdiği: 133, 134, 135,136, 137, 144, 145, 146/B ve 147/B ile 150 imar adası kapsamında kalan toplam 113.100 metrekarelik kısmın davalı Hazine adına olan kaydının iptali ile aynı adanın son parsel numarasını takip eden parsel numarası verilmek suretiyle .......... Belediyesi Tüzel Kişiliği adına Tapuya KAYIT ve TESCİLİNE,  İmar adaları kapsamı dışında kalan toplam 54.000 m2'lik kısmın 243 ada 11  parselde HAZİNE ADINA OLAN KAYDININ DEVAMINA" hükümlerine yer verildiği,........... Kadastro Müdürlüğünce tanzim edilen değişiklik beyannamesinde 243 ada 11 parselin ifrazı yapılarak beyanname düzenlenmiş olup İmar adaları kapsamı dışında kalan toplam 54.000 m2'lik kısmın 243 ada 11 parselde HAZİNE ADINA OLAN KAYDININ DEVAMINA, belirtilmesine rağmen değişiklik beyannamesinde MER'A olarak nitelendirilmiştir.  Kadastro tahdit ve tespiti MER'A olarak sınırlandırılması yapılan 243 ada 1 1 parselin Tapu Kütüğünde Hazine parseli olarak tescilli olmaması nedeniyle, hüküm kısmında yer alan Hazine adına kaydının devamına hükmünün infazının mümkün olamayacağı, karar kısmında ekli bilirkişi raporunda dava konusu parsellerin Tapu ve Kadastro Genel Müdürlüğümüzün 1994/5 sayılı genelge uyarınca mahkeme kararına ekli krokinin temini ve değişiklik beyannamelerin mevzuat doğrultusunda hazırlanması gerekmektedir. Kadastro Müdürlüğünce düzenlenen raporda dava konusu parsellere ait ölçü krokilerinde ve  yüzölçümü hesaplarında koordinat değerlerinin mevcut olmadığı, tescil edilmesi halinde de ileride ilgililerin taleplerinin karşılanmasında tereddütlerin yer alabileceği, ..........Tapu Sicil Müdürlüğünce, ....ilçesi,... Mahallesi 243 ada 1 1 parsel sayılı taşınmazın Maliye Hazinesi adına kaydının mevcut olmadığı; tapu kütüğünde tescilli olmadığı; bu nedenle kesinleşme tarihinde MER'A olarak tespit tutanağında belirtilerek kesinleştirildiğinin anlaşıldığı; bu nedenle hükümde yer alan Hazine  adına olan kaydının devamına hükmü gereğince 243 ada 11 parsel altında tahdidi yapılan davalı parselin yeniden tesciline hüküm kısmında yer verilmediği,  "2-Dava konusu ....... ilçesi .....Mahallesi ....... Mevkiinde kain 243 ada 10 parsel sayılı taşınmazın teknik bilirkişi ..... Ünal'ın 27.06.2005 tarihli raporunda ve ekindeki krokide belirtilerek gösterdiği 146/A, 147/A imar adası kapsamında kalan toplam 23.151 m2'lik kısmın davalı hazine adına olan kaydının iptali ile aynı adanın son parsel numarasını takip eden parsel numarası verilmek suretiyle .........Belediyesi Tüzel Kişiliği adına TAPUYA KAYIT VE TESCİLİNE, Davacının fazlaya ilişkin talebinin reddine, toplam 51896.56 m2'lik kısmın 243 ada 10 parselde HAZİNE ADINA OLAN KAYDININ DEVAMINA" hükmünün yer aldığı,..........Tapu Sicil Müdürlüğünün 12.02.2007 tarih ve 121 sayılı yazıları ile 243 ada 10 ve 11 parsellere ait teknik kontrolün yapılarak değişiklik beyannamesinin tanzimine müteakip tescilleri için ..........Tapu Sicil Müdürlüğüne gönderilmesi için ......Kadastro Müdürlüğüne yazı gönderildiği;.......... Kadastro Müdürlüğünün 07.06.2007 tarihli yazısı ile 04.06.2007 tarihli Raporda Büyük Ölçekli Harita Yapım Yönetmenliğine  göre bahsi geçen parsellerin köşe koordinat değerlerinin ve yüzölçümü hesaplarının bulunmadığından dolayı parsellere ait değişiklik beyannamesinin düzenlenemediği belirtilerek, karar hakkında tavzih kararın alınması gerektiği belirtildiği; ..........Asliye Hukuk Mahkemesinin 2004/15 Esas ve 2005/78 Karar sayılı ve 10.09.2007 tarihli EK KARARINDA tavzih talebinin reddedildiği,Yine ............ Kadastro Müdürlüğünün 08.04.2008 tarihli ve FK:2007/21 sayılı yazıları ile fenni kontrolü yapılarak 3 adet değişildik beyannamesinin düzenlendiği belirtilmiş ve .......Tapu Sicil Müdürlüğüne gönderilmiştir. Ancak mahkeme kararı ekindeki bilirkişi raporunda belirtilen parsellere ait 1994/5 sayılı genelgemizde belirtilen Büyük Ölçekli Harita Yapım Yönetmeliğine uygun parsellerin koordine özet cetveli ile  yüzölçümü hesaplarının bulunmadığı görülmüştür. ..........Tapu Sicil  Müdürlüğünce, .......ilçesi, ........Mahallesi 243 ada 1 1 parsel sayılı taşınmazın Maliye Hazinesi adına kaydının mevcut olmadığı; tapu kütüğünde tescilli olmadığı; bu nedenle kesinleşme tarihinde MER'A olarak tespit tutanağında belirtilerek kesinleştirildiğinin anlaşıldığı, bu nedenle hükümde yer alan Hazine adına olan kaydının devamına hükmü gereğince 243 ada 11 parsel altında tahdidi yapılan davalı parselin yemden tesciline veya hüküm kısmında yer verilmediği, görülmüştür.3402 sayılı Kadastro Kanunu'nun "Zaman bakımından görev ve yetki" başlıklı 26/B maddesi, "Kadastro Mahkemesi; ..... B) 11 inci maddede belirtilen askı ilam içinde açılan davaları, ..... İnceler ve karara bağlar." ve 26/son maddesi, "Kadastro mahkemesinin yetkisi  her taşınmaz mal hakkında kadastro tutanağının düzenlendiği günde başlar. Bu yetkiyi bölgenin idari sınırları belli eder. Yeni ilçe kurulup, teşkilatlanarak faaliyete geçmesi hali hariç, idari kuruluşta yapılan değişiklik sebebiyle daha sonra başka bir bölgeye bağlanan taşınmaz mallara ilişkin uyuşmazlıklar, kadastroya başlama gününde yetkili olan kadastro mahkemesi tarafından karara bağlanır." hükmündedir.  Derdestlik; dava açılması ile doğan hukuki durumdur (HUMK m. 1 87/4). Bir davanın derdest olması demek, davanın görülmekte olması anlamına gelmektedir. Derdest (görülmekte ) olan dava, yeniden (tekrar) açılamaz. Aynı dava (yani konusu, dava sebebi ve tarafları aynı olan dava) yeniden açılırsa, davalı bu yeni (ikinci) davaya karşı derdestlik ilk itirazında bulunabilir (HUMK m. 1 87/4). Bunun üzerine mahkeme, ikinci davanın açılmamış sayılmasına karar verir. (HUMK m. 1 94)........ Kadastro Mahkemesinde 1991/54 Esasında dava açıldığı; Kadastro Mahkemesinde açılan bu dava sonuçlanmadan ......Asliye Hukuk Mahkemesinin 2004/15 Esas sayılı dosyasında ikinci bir dava açıldığı; ......... Asliye Hukuk Mahkemesinde açılan 2004/15 Esas sayılı davada Maliye Hazinesi tarafından derdestlik  itirazında bulunulmadığı; yargılamalar sürerken tarafların davaların birleştirilmesini talep etmediği veya mahkemelerin davaların birleştirilmesine karar vermediği; bu nedenle her iki davanın yargılamalarının birbirinden bağımsız olarak devam ettiği görülmüştür.   Askı ilanı aşamasında, ........... Kadastro Mahkemesinde 1991/54 Esası ile  "Kadastro tespitine itiraz davası" açıldığı;..........Kadastro Mahkemesinin 25.07.1997 tarih ve 1997/30 Esas sayılı kararı ile taşınmazın "MER'A" olarak tesciline karar verildiği;  bu kararın Yargıtay 7.Hukuk Dairesince, yerel mahkemenin eksik inceleme yaptığı, bu eksikincelemenin tamamlanması gerektiği gerekçesi ile 15.06.1998 tarih ve 1998/2245 E.-1998/2738 K. sayılı karar ile bozulduğu; bu nedenle davanın halen ....... Kadastro Mahkemesinde 1998/67 Esas ile görülmesine devam edildiği; bu davanın karara bağlanarak  kesinleşmesi beklenilmeden taşınmaz hakkında ...... Asliye Mahkemesinde .....Belediye Başkanlığınca "Tescil davası" açıldığı ve bu davada verilen 30.11.2005 tarih ve 2004/15 Esas ve 2005/78 Karar ile........Belediye Başkanlığı lehine tescil kararı verildiği; bu kararın ise 22.05.2006 tarihinde kesinleşmiş olduğu görülmüştür.1086 sayılı Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanunu'nün 426/J maddesinin 2 nci fıkrası;"Kişiler ve aile hukukuna, taşınmaz mala ve bununla ilgili aynî haklara ilişkin kararlar kesinleşmedikçe yerine getirilemez." hükmünde olup, Maliye Hazinesi ile .........Belediye Başkanlığı arasında devam eden ...... Kadastro Mahkemesinin 1998/67 E. dava kesinleşmediği için, 243 ada 11 parsele ilişkin olarak ...... Asliye Hukuk  Mahkemesinin 30.11.2005 tarih ve 2004/15 E. - 2005/78 K. sayılı kararın infazının mümkün olmadığı düşünülmektedir.  SONUÇ:  Yukarıda açıklanan nedenlerden dolayı .......Tapu ve Kadastro ...Bölge  Müdürlüğünün 23.06.2008 tarih ve 2008/11 nolu kararı ile onanan ...... Tapu Sicil Müdürlüğünün 21.04.2008 tarih ve 726 yevmiye sayılı ret kararının "ONANMASI"gerektiği sonucuna varılmıştır.  Takdirlerinize arz ederim.
